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Kelime Says1:336

Insanda ve toplumda yer alan kutuplarin birbirleriyle olan miicadeleleri ‘‘gatisma’
denilen olguyu dogurur. Se¢im yapmak zorunda kalan insan bir tarafin galip gelememesi
yiiziinden ¢ekisme yasar. Toplum igerisinde gériilen zengin-fakir, gelenekgi-modernist, alayl:-
mektepli gibi ¢atigmalar, birgok yazar tarafindan eserlerinde islenmistir. Haldun Taner’in
‘“Fazilet Eczanesi’’ adl: tiyatro eserinde, toplumda varolangelenekgilik-modernizm, zengin-
fakir, alayli-mekteplicatismalan ve kusak ¢atigmasi, bir eczanenin miisterileri ve eczacilik
anlayis1 Uzerinden islenerek okuyucuya sunulur. Bu ¢alismada “Bir eczane iizerinden
toplumdaki ¢atismalar nasil sergilenmistir?”’ sorusuyla yola ¢ikarak eserdeki toplumsal
¢atismalan ve bu ¢atismalarin nasil ele alindigini inceledim. v

Eser ve yazar lzerine yapilmis ¢aligmalar inceledim. Teorik eserleir okudum.
(Caliymama ilk olarak mekan se¢imini ve toplumdaki ¢atigmalarin bir eczane lizerinden nasil
verildigini degerlendirdim. Mekan aracilifiyla islenen c¢atismalan gosterirken yazar,
diyaloglardan, simgelerden, kiyafetlerden ve dekordan yararlanmigtir. Diyaloglarda zit
karakterlerin, aym konu tizerinde farkl: gérisler belirtmesine neden olan etkenin belirlenmesi
ise gatismamn niteligini ve karakterlerin hangi tarafin temsilcisi oldugunu belirlememde
yardimci oldu. Farklilagsmaya neden olan etken yag unsuru ise ¢atismanin kugak ¢atigmasi,
gelir durumu ise zengin-fakir g¢atigmasi, zihniyet ise bunun gelenekg¢ilik-modernizm ¢atigmasi
oldugu sonucuna vardim. Her bir ¢atismayi bir baghik olarak aktardim. v

‘“Fazilet Eczanesi’’ndeki ¢atigsmalar gdsterme maksath yaptifim bu ¢alismada eserde

islenen ¢atigmalarin, toplumun genelinin i¢inde bulundugu ¢atismalan yansittif sonucuna



ulastim. Yazar bu ¢atismalar1 géstermek i¢in tarafsiz bir mekan olarak eczane metaforunu

kullanmis ve topluma ayna tutmustur. 1/



BOLUM I

1.GELENEKCILIK ve MODERNIZM CATISMASI

Eserde resmedilen en biliyilkk ¢atigma gelenekgilik-moderizm ¢atigmas: ve bunun
getirdigi kusak ¢atigmasidir. Eserde tlum diinyada ve Tiirkiye’de basglayan ve siirmekte olan
modernlesme hareketleri ve modernizmin getirileri, toplumdavarolan gelenekgi anlayisa bagl
yasam tarzi ile farkli seyirdedir. Gelenekgi anlayisin diizeni, aligkanliklar ve diisturlan ile
modernite arasindaki bu farklilik, bu iki anlayis arasinda bir ¢atisma yaratmaktadir ve bu
catisma bireyler arasindaki iligkilere yansimaktadir. Bu biliylik ¢catisma, geleneke¢i anlayis ile
dogup biiyiiyen bir kusak ile modermizmriizgarlarinin igine dogmus bir kusak arasinda hayata

bakis anlaminda farklilik yarattifi i¢in kusak ¢atismasina neden olmaktadir.

1.1. Gelenekc¢i Karakterler ve Cizimleri

Eserin bagkarakteri SadettinDertsavar, geleneksel ydntemlere gore tirettigi ilaglar
satan bir eczacidir ve eserdeki gelehek¢i bakis agisim temsil eden kisidir. Yazar, diislince
vapistyla, insan iligkileriyle, eczanesi ve eczacilik anlayisiyla her anlamda bir gelenekgi
karakteri, Sadettin {izerinden ¢izmis ve okuyucuya gostermigtir. Eserin sahne betimlesine
iliskin didaskalik metinde klasik bir eczane goriintiisii resmedilmigtir.
““Solda sagda dipte klasik ecza dolaplari. Ustlerinde paketler, siseler. Orta yerde kasa .
ve siparis masast. Hesap makinesi. Yanda ‘Veresiye muamelemiz yoktur’ yazist. ”(Taner 21} W
f
Veresiye usulii aligveristebulunan satici ve miisteri arasinda karsilikhh bir giiven ve

iliski olmasmma baglidir ve bu anlamda veresiye aligveristeki gelenek¢iligin semboliidiir.

Dekorda yer alan ‘‘veresiye muamelemiz yoktur’” yazisi aligveriste insani iliskilerin gecerli



olmadigim gosterir niteliktedir ve bu yaz insan iligkilerinin samimi oldugu gelenek¢i anlayisa
aykindir. Bu anlamda yaz, eczane igerisindeki ve aligveristeki modernist anlayisin sembolii
niteligindedir. Nitekim gelenek¢i anlayis1 temsil eden Sadettin de bu yazimin gerektirdigi

sekilde davranmamaktadir:

“‘Pehlivan: Ne kadar iicreti?
Sadettin: Lafi mi olur? Almam
Pehlivan: Yo yeminli idik hani! (Iki buguk lira uzatir)

Sadettin: Seksen kurug istersin iiste. (Raftan bir ilag alir) Dur Piirjol Sadettin vereyim onun

yerine.

Pehlivan: Kalsin yahu alacagim olsun. ’Q\\(Taner, 47)

Sadettin, eski usullere gore ilag iireten bir eczaci olarak sahneye ilk ¢iktigy andan itibaren bu
anlamdaki gelenekei anlayisim okuyucuya gosterir:
Sadettin:(Leman’a) Su havam gériiyor musun Leman Hanmim su havani. (onu kolundan tutar,
laboratuvarin agik kapisindan goriinen teraziyi gostererek) Bir de su teraziyi. Eczaciigin
anasi evladi, olmugu olacagi, namusu haysiyeti budur iste. Yoksa selefon ambalajl cicili
bicili kutularla vitrin avciligr degil. Degil mi dyle Recai Bey. Degil mi Tapucu?
Recai: Ona ne giiphe
Sadettin: (Havan: ezerek) Ne anladim ben dozaj makinesi ile yapilan ilagtan! Sade toz ezmez
bu havan. El ayasimin sicaklig1 ile insan sevgisi de kariswr ilacin terkibine.
Recai: Cok dogru.
Sadettin: Her nabza ayri serbet. Her biinyeye ayri ilag. Boyle feyz aldik biz Mehmet Refi Bey
hocamuizdan. (Taner, 30)
Araliz 43
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Avrupa usulu diizenlenmis, makine imalati ilaglar satan modern eczaneler ile eski usul klasik
eczaneler rekabet etmektedir. Makinelerde tiretilen ilaglan siislii ambalajlara koyup satan
modern eczaneler ile Sadettin’in geleneksel yontemlerle {irettigi ilaglarla ayakta duran
eczanelerin rekabeti modernizm ile gelenek¢ilik ¢atismasinin eczacilik ve ilag lretimi
anlaminda kendini gosterdigi noktadir.Sadettin’e gére modern eczacilik insanlann dig
goriiniistin cazibesiyle kendine c¢ekerek aldatmacadan ibarettir ve buradan ¢ikan ilaglar da
etkili ilag:lar‘ degildir. ‘“Eczaciligin olmusu olacagi budur’ ifadesinden Sadettin’in igerisinde
bulundugu gelenekei diistincedeki sabit fikirlilik anlasilmaktadir. Bu gelenek¢i diislince
icerisinde, bir insani iyilestirmek maksadiylahazirlanan ilaci elle firetirken icine sevgi de
karisir ve yine ancak bu yolla biinyeye uygun tedavi sistemi uygulanabilir. Avrupai ilaglar
makine yoluyla {iretilen araglar oldugu i¢in i¢lerinde bu sevgiyi barindirmamaktadirlar ve
hepsi ayni oldugu i¢in insan biinyesinin kisiden kisiye farklilagtifini gozetmemektedirler.
Buradan bakildiginda, Sadettin’in tirettigi ilaglar ile dozaj makinesi ile tiretilen ilaclarin tedavi
noktasindaki etkililigi arasindaki catigsma, adeta gelenekeilik-modernizm ¢atismasinin bir
uzantisidir. Yine burada gelenek¢i diisiince igerisindeki gegmisten geleni devam ettirme,
eserdeki tabirle ‘“feyz alma’’ anlayis1 Sadettin tizerinde etkilidir ve Sadettin bu anlayis ile ilag
{iretimini devam ettirmektedir. Ilag tiretiminin yanisira tedavi metotlar1 konusunda da Sadettin
gelenekei tutumunu siirdlirmektedir:

“Melda:(Kulaginda su kaldig icin sigramaktadir.) Su kaldr galiba kulagimda. Ne yapmalt
acaba?

Unal: Gliserin

Melda: Kayaktan diigtiigiim zaman oldu herhalde.

Sadettin: Daha iyisi kabakagttir.

Melda: Nasi! kabakagit?



Sadettin: Leblebici kiilahi gibi. Sokarsin ucunu kulagina, 6biir ucundan yakarsin. Sicak hava
geker suyu

Melda: 4 yapamam, korkarim.

Sadun: Kazali sey. Alaturka usul. *’ (Taner, 35)

Tedavi konusunda modern ve geleneksel metotlar arasindaki farklilik gézler oniine serilmistir.
Eserde Melda ve Sadun modernizmin temsilcisi olan karakterlerdir ve sorunlarina ilag bulma
beklentisi ile eczaneye gelmislerdir; ancak Sadettin Dertsavarin geleneksel eczanesi onlarin
bildikleri veya alistiklar1 ilaglara ya da tedavi metotlarina sahip degildir. Bu yiizden
Sadettin’in usulleri Sadun ve Melda tarafindan riskli ve demode goriilmiis, bunu belirtmek
lizere de ‘‘alaturka usul’’so6zii kullamlmugtir. Burada ‘‘alaturka’ sézciigii gelenekselligi
simgelemektedir ve bu sahnede basit bir tibbi sorun i¢in uygulanan tedavi metotlar: {izerinden
gelenekg¢ilik ve modernizm ¢atismasi resmedilmistir. Bu noktada dikkat ¢eken bir diger husus,
Sadettin’in oglu olan Unal’in kulaga su kagma sorununa kars: onerdigi ¢oziimiin gliserin
olmasidir. Gliserin modern ilag¢ sektoriintin tirettigi bir ilagtir ve Sadettin bu kulaga su kagma
sorununa karst kabakagit formuliinden bahsetmistir. Modern ilag sektdriiniin bir {irtinii olan
gliserini O6neren bir ogul ile gelenek¢i anlayisin tedavi metodu olan kabakagid: 6neren bir
baba arasinda hem modernizm-gelenekgilik ¢atismasindan hem de bildirdikleri goriislerin

farkl: olmasindan 6tiirii kusak ¢atismasindan bahsedilebilir:

Sadun:...(Sadettin’e) Sizde pririn ya da oftoklorin bulunur mu?
Sadettin: Nigin eviadim?

Sadun: Gozlerim kanlaniyor denizden sonra.

Sadettin: Bes dakikamiz varsa asma yapragindan sana bir pomat yapayim. Hammaddesi

surada hazir. (Eczanenin tizerindeki asmay: gosterir)

a



Sadun: Mersi. Ben hazir Avrupa ilact istiyordum.(Melda 'ya) Séyledim size burada bulunmaz

diye.

Sadettin: Burasi klinik eczanedir, hakiki eczane Sadun Bey oflum, ilag deposu degil
Hepsinin ozt siilfat da yine bunun... Yerlisi de Avrupast da. Gerisi ¢egme suyu. Kendime

yaptigimdan kalmiy biraz. Dene bir nene lazim.(Taner, 41)

Melda’nin sikayetine benzer sckilde, Sadun’un da kiigiik bir saghk sorunu iizerine
uygulanacak tedavi usulit konusunda Sadettin ile uyusmamaktadir. Sadettin’in asma yapragim
ilacin hammaddesi olarak kullanmasi kendisinin gelenekgi yontemlere bagh dldugunu ve
tedavi igin gereken hammaddelerini yakiminda tuttugunu kamtlar. Burada dikkat ¢eken
Sadun’un aradig: ilaci Bogazi¢i Eczanesi’nde bulamayacagim tahmin etmis olmasidir. Bu
durum, mekansal baglamda Bogazi¢i Eczanesi’nin disardan bakildiginda geleneksel bir
goriintli ¢izdigini veya modern bir eczane gorintiisit vermedigini gosterir niteliktedir.
Dolayisiyla modern eczaneler ve Bogazigi Eczanesi arasinda mekansal anlamda da bir
modernizm-gelenekeilik  ¢atismasimin varhifindan  bahsedilebilir.  Sadettinin  ilacin
hammaddesi konusunda Saduna s&ylediklerinden, modern eczacilik ile geleneksel eczacihgin
kesigim noktasimin ilaglarin hammaddeleri oldugu anlasilir. Her iki taraf da ilag iiretebilmek
igin siilfat maddesine ihtiyag duymaktadir ve bu durum gelenek¢i ve modern anlayisin ilag
hammaddesi paydasinda bulugtugunu ve bu noktada ¢atigmanin ortadan kalktigim gosterir.
Gelenekgilik ile modernizm ¢atismasim gz dniine serme amaciyla eczaneye yolu
disen bireylerden her birinin bu g¢atisma igerisinde temsil ettigi bir taraf vardir. Sadettin
eserde gelenckeilik kanadim temsil eden karakterdir ve Sadettin’in g¢atisma halinde
bulunmadig: insanlarda kendi disiincesi ile uyusan insanlardir. Emekli karantina doktoru
Recai Bey, Tapucu Refet, Kazim Bey ve Pehlivan karakterleri ile Sadettin arasindaki samimi

ve sicak insan iligkileri izerinden gelenekei diigiincedeki insan iligkileri portresi ¢izilmigtir.
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Bu anlayis etrafinda toplanan bireylerin her biri bir olaya yaklagimlarinda hemen hemen aym
tepkileri gostermektedirler. Gelenekgi bakis agisina sahip insanlar birbirleri ile sicak ve
samimidir, bireysellige iliskilerinde yer vermezler ve iliskilerine hayat igerisindeki her
mecrada yer verirler. “‘Gelenek’” ve *‘gecmis’” kavramlan arasindaki siki iliskiden &tiirti bu
bireyler ge¢misteki yasantilarina, tecriibelerine, gordiiklerine baglidir, bunlardan yararlamir ve
bunlari yok edecek her seye karsidirlar.

““Sadettin: Buyur ilacim Miralay Bey. Aman kuzum dikkat et kendine.
Kaznim: Eyvallah eyvallah. (Parasim verecek olur)
Sadettin: Acelesi mi var! Gelecek sefere verirsiniz. Yusuf gotiirsiin mii sizi?”’(Taner, 39)
Bu diyalog gelenekgi insanlar arasindaki iligkinin her mecrada oldugu gibi aligverigtede
gecerli oldugunun géstergesidir. Gelenekgi anlayista insanlar arasindaki samimiyet ve
birbirine olan giiven duygusu, aligverislerine yansimistir ve bu onlar arasinda veresiye

usuliinii dogurmustur.

1.2.Gelenekgiligin Uzantis1 Alayh ile Mektepli Catigmasi

Hayat igerisindeki iligkilerini aligverise yansitmayan ya da para ugruna iligkileri gérmezden
gelen bir disiince ile gelenekgilik anlayisi taban tabana zittir. Bundan 6tiirli konu
“‘kazanmak’’ oldugu zaman iligkileri gérmezden gelen bireyler ile gelenekgi distinceye sahip
bireyler arasinda ¢atisma yasanmaktadir.

“Recai: Yaziklar olsun Erciiment Bey’e. Kirk yulhk hukuku ¢igneyip elin yabancilarina
avukatiik ediyor.

Fiisun: /s istir, ahbaphk bagka.”’(Taner, 39)
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diyalogu bu c¢atismayr gozler Oniine sermektedir. Geleneksel diislinceyi temsil eden
karakterlerden biri olan Recai’ye gore, kisiler arasindaki iyi iliskinin varligi, onlarin
birbirlerinin aleyhine bir konuda ¢ikar iliskisine girmelerini engellemelidir. Ancak Erciiment,
Sadettinin eczanesini almak i¢in ugrasan miiteahhit Tahsinin avukatlhigim dstlenmistir.
Recainin boyle diisiinmesine ragmen modern diisiince anlayisinin temsilcisi Fiisuna gore,
insan ilisileri ve is ayr1 mecralardir ve birbirlerine kanstirtlmamalidir. Bundan 6tiirii, insani
iligkilerinin askiya alinacagi mecra konusunda da gelenek¢i anlayis ile modern anlayis bir
catisma halindedir. Bu alandaki ¢atisma Sadettin’in avukatinin Tapucu Refet olmasi ile alayl-
mektepli c¢atismasim1  dogurmustur. Gelenek¢i diislincenin uzantisi olan alaylilik yani
cekirdekten yetiserek bir alanda uzmanlasma ile modern diisiince anlayisinin getirisi olan

mekteplilik ¢atismasi Refet ve Ercliment karakterleri {izerinden okuyucuya aksettirilmistir.

“Refet: Onun iiniversite profesoriinden avukati varsa senin hukuk miigsavirin de Tapucu

Refet. Bakalim kim kimi mat ediyormus!’’(Taner, 38)

ifadesi, alayli ve gelenekei kiiltiiriin temsilcisi olan Tapucu Refet ile mektepli ve modern
anlayisin temsilcisi olan Erciiment arasindaki ¢atismayi kanitlar niteliktedir. ‘‘Bakalim kim
kimi mat ediyormus’’ ibaresi ise gelenek¢i anlayisin modern anlayistan tistiin goriildiigiiniin

ve agikea bu ikisi arasinda meydana gelecek bir ¢atismanin géstergesidir.
1.3. Modernist Karakterler ve Cizimleri

Gelenekei karakterlerde oldugu gibi modernizmin temsilcisi olan karakterlerde de belli
ortak Ozellikler bulunmaktadir ve bu o6zellikleri ile geleneke¢ilerde bulunan 6zelliklerin

zithgindan otiirli gelenekg¢ilik-modernizm ¢atismas1 dogmaktadir. Tahsin, Sadun, Melda ve

12
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Fiisun modern anlayigi simgeleyen karakterlerdir. Modernizmin temsilcisi olan karakterlerde
ise insan iliskileri, gelenek¢i karakterlerde oldugu kadar samimi degildir. Iliskiler belirli
sinirlar gergevesinde siirdiirilir ve belirli mecralarda askiva alimr yahut gozden gelinir ki
bunlardan en onemlisi is iligkisidir. Bundan dolayr modernizm anlayis: igerisinde bireysellik
on plandadir. Bu diigiince igerisinde ¢oziime ulagsmak esastir ve ¢dziime ulasma yolunda 6ne
¢ikan engeller her ne olursa olsun Onemsenmez. Bati hayranligln ve yasam tarzim giinliik
konusma dilinden giyim kusama kadar her alanda gosterirler. Eserde Sadun ve Meldamn ilk
geldigi anda verilen didaskalik metinden bu karakterlerin modern anlayisa sahip bireyler
oldugu kamsina varilir.

“..(Bu sirada Sadun ve Melda girerlerler. Sadun boynunda fular, kotra kiliginda bir
hariciyeci. Melda bikini tarzinda dopiyes ve pantolon giymis, 22 yaslarinda ¢ok giizel bir
kizdr.)’(Taner, 41)

Yazarin verdigi bu didaskalik metinde ilk dikkat ¢eken sey Sadun ve Meldanin kiyafet
tarzlaridir. Sadun ve Meldanin kiyafetleri bulunduklari zamana ve mekana gore oldukga
modern kiyafetlerdir. Yazar bu karakterlerin hangi dilsiinceyi temsil ettifini okuyucuya
gostermek igin kivafet simgesini kullanmistir ve kivafetler iizerinden Sadun ve Meldanin
modemizmin temsilcisi olan bireyler oldugu anlagilmaktadir.

"

“Unal: (Distinceli)Affan kimdi?

Melda: Some one. Diyecedim, insan istemesini bilmeli. Milton ne der: When there is will,

there is way. Nerdeki irade vardir, orada bir yol bulunur.”’(Taner, 49}

diyalogunda, Meldanin sodyledigi Miltona ait olan s6z modern disincenin Ozeti
niteligindedir. Modern anlayis igerisinde, bireylerin kendi ©z istekleri, bir isin

gerceklestirilmesi igin tek basina yeterlidir. Eserde verilen Miltonun stziinden hareketle,
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*‘bulunan yol”’un kotii etkileri ‘‘iradeyi ger¢eklestirmek®’ adina gézard: edilir. Aym disiince

yapisini gozler 6niine seren bir g&sterge olarak

“Melda: Ondan sonrava ne karisur? Fortintleri ne demis, ‘Benden sonra tufan’
demis.”’(Taner, 50)

szl eserde verilmistir. Bu durum gelenek¢i anlayigin sahip oldugu ‘degerleri ve insani
iligkileri koruma’ diisiincesi ile gelistigi i¢cin modem dislince ile gelenekei diisiince is gérme
usulii yoniiyle birbirlerinden ayrigmakta ve hatta ¢atismaktadir. Modern insanin sahip oldugu
isi gergeklestirme adina biitiin engelleri gézardi etme anlayisi eser igerisinde Tahsin ve
Sadettinin eczane ile ilgili tartismalarinda kendini daha belirgin gdstermektedir. Tahsin
Sadettin’in eczanesini alip kendine modern bir bina yapmak isteyen bir miiteahhittir. Binay1
dikebilmek i¢in eczaneyi yikmasi ve dolayisiyla diikkanin kiracis1 olan Sadettinin ¢ikmasi

gereckmektedir ancak Sadettin buna yanasmaz.

““‘Sadettin: (Tahsin’e) Dinamitten korkmugs zavalli. Goridyorsun Bey, senin topundan,

tankindan yalniz deliler korkuyor.
Erciiment: (Tahsin’e) Hitler boylelerini idam ederdi.

Sadettin: Bakiyorum herseyi itlaf merakindasiniz. Deliyi itlaf, inciri itlaf, eczaneyi itlaf..
Tahsin: Yolumun iizerine engeller cikardilar mi sinirlenirim.”’(Taner, 55)
diyalogu modern anlayisin Oniine ¢ikan engeli tammamasinin en biiyilk kamt1 niteligindedir.
Sadettinin Tahsinin elinde bulunan kuvveti ‘‘top-tank’’ ile ifade etmesi modern anlayisin,
gelenekei anlayis karsisinda fiziki olarak giliclii durdugunun ve bu giiciin zararli bir giig
oldugunun ifadesidir. Modernite zihniyeti Oniine gelen engelleri bertaraf etmek i¢in bu

engelleri yok etme yoluna gitmektedir. Delileri toplumun gelismesine engel gruplardan biri
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olarak goriip, onlan itlaf yoluna giden Hitler 6rnegini veren Erciiment’e karsi Sadettin, bu
O6rnegi kendisine cevap olarak kullanmig ve engel olam1 yok etme metodunu uygulayan
modern bireyleri, Hitlerden farksiz gormiistiir. Diyalogun devaminda bu ¢atigma, konusmalar

iizerinden yeni bir ¢atigma olarak zengin-fakir ¢atigmasini dogurmustur.

““‘Sadettin: Nerden geliyor biyle sinirlenme hakkiniz? Zengin olusunuzdan mi?

Tahsin: Hayat yarisinda geri kalanlarin tipik refah diismanhigi.

Sadettin: Ne refah diismanligi, hangi hayat yarisi? Oyle bir yaris mi var sanyorsun
beyim? Yarisa bir hizadan baslamr. O dediginiz hayat yarigina zenginin oglu énden, miiflisin
oglu hareket hattimin hayli gerisinden baslar.

Tahsin: (Gururla) Ben sifirdan basladim.

Sadettin: Sifirdan basladiniz ama acaba nizami mi yaristiniz?”’(Taner, 56)

konusmasinda verilen zengin-fakir g¢atigmasina sebebiyet veren c¢atisma gelenekgilik-
modernizm ¢atigmasidir. Zenginlere gore zenginlige erisemeyen fakirler, para kazanan ve
rafah i¢inde yasayan inanlara kars: diismanlik icindedirler. Ote yandan fakirlere gore ise
zenginler, hayata ‘zengin’ dogduklan i¢in refah i¢inde yasamaktadirlar; bundan 6tiirii emek
ve ¢aba gosterme kavramlarina uzaktirlar. Ancak burada bu denkleme aykirt olarak hayata
“‘sifirdan’’ baglamis bir birey olarak Tahsin yer almaktadir. Dolayisiyla siradan bir zengin-
fakir ¢atigmasinin diginda burada bir de gelenekgilik ve modernizm g¢atigmasi barinmaktadir.
Ciinkii, fakir-gelenek¢i bir adam olan Sadettin ve zengin-modern Tahsin arasindaki fark,
hayata bakis noktalarindan kaynaklidir. Tahsin, Sadettinle beraber ‘‘sifirdan’® basladif
hayatta ondan farkli olarak, oniine ¢ikan engelleri her ne pahasina olursa olsun agma siarini
kendine diistur edinmistir ve bu sekilde zengin olmustur. Bunu yaparken de insani iligkileri,

kendisinin digindakilerin ¢ekecegi sikintilar1 ve toplum geleneklerini gézardi etmistir yani
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Sadettinin tabiriyle nizami yarismamistir. Bu durum ise gelenekg¢i diisiincenin sahip oldugu
prensiplere aykiridir. Dolayisiyla burada Sadettin ve Tahsin arasindaki zengin-fakir

catismasinin iistiinde bir ¢atigma olarak gelenek-modernite ¢atismasindan bahsedilebilir.

1.4.Catigmalar Arasinda Kimlik Bunalimi

Eser igerisinde tek tarafin temsilcisi olan karakterlerin yanisira, gelenekg¢ilik ve modernizm
arasinda  kalmig,herhangi  birinin temsilcisi olarak  gosterilemeyecek  karakterler
bulunmaktadir. Sadettinin oglu Unal ve esi Naciye gelenek ve modernite arasinda sikisip
kalmis karakterlerdendir. Bu karakterlerin ortak ozellikleri, gelenek¢i bir g¢evreye sahip
olmalarina ragmen bulunduklar1 ¢evderen memnun olmayislann ve modern yasam tarzina
heves etmeleridir. Ancak bu karakterler belirli mecburiyetlerden 6tiirii i¢lerinde bulunduklari
yasam tarzina katlanmak zorunda kalarak yasamlarina devam etmektedirler. Bu bireylerin
bulunduklar1 ¢evreden memnuniyetsizlikleri, Naciye ile Sadettin arasindaki su diyalogtan
anlasilabilir.

““Naciye: flaciyla, techizatiyla 70 bin lira vermezler mi eczaneye? Diirnev Hammlar, bak
Jaizle geginiyorlar. Piyasada para olmadigi icin bor¢ verene yiizde otuz faiz veriyorlarmis.
Helak olmaktan da kurtulursun.

Sadettin: Yani tefecilik. Yahu sen beni ne sandin hamim! Benim helak oldugum filan yok. Sik

disini biraz, feraha ¢ikacagiz. Giin dogmadan megsimei sebden neler dogar.”’ (Taner, 52)

) ve digr gt
v JETHCL
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Naciye zorunluluktan 6tiirii Sadettin ile evlenmistir ve Sadettinin gelenek¢i anlayigina taraftar
degildir. Sadettine ekonomik sikintidan kurtulmak igin o6nerdigi faiz formuld, gelenekgi
anlayistaki ‘“alin teri ile kazanma’’ anlayigina uymadigi i¢cin Sadettin bunu reddetmistir.
Dolayisiyla Sadettin ile karisi lizerinden de yer yer modernizm-gelenekgilik ¢atigsmalarina
eserde yer verilmistir. Ancak Naciye tam anlamiyla bir modern karakter degildir. Mahalleye
gelen oyuncu Sefa ile aralarindaki diyalogtan bu gikarimi yapmak miimkiindiir.
““Naciye: Teyzemi rahat birak. Olmiis kadin.

Sefa: Ne kaderi, onun bunun oyuncagiyiz su diinyada. Hepsi bu.
Naciye: Sen evlienmedin mi?

Sefa: Haywr hay huy icinde yuvarlaniyorum. Iste. Sehirden sehire gecmek. Atesli basn
yastik degistirmesi gibi.
Naciye: (Dalgin) Yine siir yaziyor musun?
Sefa: Ne gezer? Bu soyledigim son tesbih bile benim degil. Bir piyesten. (I¢ ¢eker.) Arkama
bakinca su yarim asirlik omiir i¢inde yasadim diyebilecegim bir alti ay var.

Naciye: Birakalim bunlari.”’(Taner, 44-45)

Sefa ve Naciye arasinda gegmisten gelen aska ragmen, Naciye Sefanin kendine olan
doniislerine olumlu yamt vermemektedir. Iginde bulundugu ve memnun olmadig
gelenekgiyasamdan kurtulug {imidi olarak goérebilecegi bir firsati reddeden Naciye bunu
sadakat duygusunu aykir1 davranmamak i¢in yapmaktadir. Eserde bir baska arada kalmiglik
ornegi olarak ise Unal karsimiza gikmaktadir. Unal da babasinin kendisine yaptigi baskidan
memnun degildir ancak gelenek¢i bir kiiltlirde yetistigi i¢in hala bu kiltiiriin izlerini
tasimaktadir. Melda ile Unal arasinda gegen diyalogta Amerika’ya gitme konusunda Unal’in
soyledigi s6z incelenecek olursa bu durumun farkina varilabilir.

o

““Unal: Amerikaya gitmenize aileniz razi mi? /\/
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Melda: Ailemi kim dinler kuzum! Siz beni tammiyorsunuz galiba. Ben iki kere mektepten
kovuldum. (Taner, 48)
Bu diyalogta alt1 ¢izilmesi gereken iki kavram ‘‘Amerika’ya gitmek’’ ve ‘‘aile nzast’’dir.
“‘Amerikaya gitmek’® uzaklasmay:, koéklerden kopusu ve ayniligi temsil ederken, ‘‘aile
rizast”” kavramt baghhigi ve iligkiyi simgelemektedir. Baglanmak gelenekg¢ilige, uzaklasma ise
modemizme bagl bir kavram olarak ele alindiginda, baglanmanin ve kopmantn ayni ciimle
icinde tek bir karakter tarafindan verilmesi bu karakterin her iki kavram: da biinyesinde
barindirdigina isarettir. Bu durumda béyle bir birey salt gelenek¢i ya da salt modem birey
olarak adlandirilamaz. Nitekim bu ciimleye modern bireyi temsil eden Meldanin tepkisi
Amerikaya giderken izin istemenin yersiz oldugu yolundadir. Yine Unal karakterinin arada
kalmishigini sembolize eden bir baska diyalog da Melda ve Unal arasinda gegen Allah’a
inanma sorusu tizerinden anlagilabilir.

“Melda: Simdi bununla hi¢hir ilgisi yok ama birden nedense aklima geldi. Sen Allah’a
inanir misin?
Unal: (Bos bulunup) Elhamdu... Yoo sey...Neden soruyorsun?

Melda: Bizim bir stager hocamiz vardi da Mister Kirby. ‘‘lyi bir sanat¢i dinsiz olur’’

derdi. Onun i¢in sordum.”’(Taner, 50)

Bu diyalogta gelenek¢i diisiince ve modernizm arasindaki inan¢ g¢atismasi gozler Oniine
serilmigtir. Modernist diisiince bir Tanr1 inancimi reddederken, gelenek¢i diislincede tann
inanct vardir ve kutsaldir. Gelenekgi diisiince ile yetisen Unal, gelenekei kiiltiirden aldigt
inantgt korumaktadir; ancak modernizme dogru dénmeye ¢alisma noktasinda inang ile fikirleri
arasinda bocalamaktadir. Bu bocalayis kendisine inanciyla ilgili soru soruldugu ilk basta
zaman agzindan kagan ‘‘Elhamdu...”” s6zcligii ile sonrasinda gelen ‘‘yoo’’ reddiyle birlikte

daha bariz bi¢cimde kendisini gostermektedir. Modern diisiincenin temsilcisi olan
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karakterlerden Meldanin Tannya inanma konusundaki gériisleri, modernitenin Tann fikrine

bakis a¢isini ortaya koymaktadir.
2. KUSAK CATISMASI

Eserdeki en biiyitk ikinci ¢atisma kusak c¢atigmasidir. Eserde varolan kusak
catismasinin kaynagi gelenek-modernite ¢atigmasi olsa da, eserdeki gelenekgi insanlarin yashi
olmasi ve modernizm taraftarlarinin ekseriyetinin gen¢ kusaktan olmasi beraberinde kugsak
catigmasim getirmektedir. Kusak catigmasina zaman igerisinde degisen hayat bicimine,
diizene, toplum algisina daha yash olan bireylerin adapte olamayisi ve geng¢ olanlarin kolay
adaptasyonu sonucunda, bu iki kusak arasinda dogan anlagmazlik neden olmaktadir. Dogup
biiyiidiikleri yasam diizeninin devam etmesini arzu eden yash bireyler ile gelisime kolayca
ayak uydurabilen geng bireyler arasindaki bu ¢atisma esasen bir yabancilagma kompleksidir.
Zamana ve bulundugu zaman igerisinde yasayan insanlarin diisiince yapisina yabancilasan
yaslilar ile yaslilari yabanci olarak g6ren gencler arasindaki kusak c¢atismasi eserdeki en
biiyiik ikinci ¢atismadir ve bu gatisma eser igerisinde Sadettin ve oglu Unal arasindaki
diyaloglardan ve zihniyet farkliligindan okuyucuya resmedilmistir. Sadettin kendi diinyas:1 ve
diistince yapisi ile belirli bir yasa gelmis bir babadir ve karsisinda kendi yetistigi diinyadan
¢ok farkli bir diinyada yetisen ve kendisinden farkli diistinen oglu bulunmaktadir. Farkli iki
kusaga mensup bu bireyler hemen her konuda farkli fikir ve hareket tarzlan ile bir ¢atigma
meydana getirmektedir. Eserde baba ile ogul arasindaki ¢atigsma ilk olarak egitim konusunda
karsimiza ¢ikar.

‘“‘Sadettin: Hani ders yapacaktk?

Unal: Bos ver yahu baba. Biliyorum bunlar: ben. (heykelini diizeltir. Sadettin kizip, elinden

alw yere atar.)
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Sadettin: Biliyorsun da ondan mu kaliyorsun iki yidw? Soyle bakayim, hamizi halin
Jformulii ne?

Unal: Vasfi nedir, nasil muamele nedir biliyorum da formule gegiremiyorum.
Sadettin: Asi/ o lazim yahu mektepte.
Unal: Eczanede de bu lazim
Sadettin: Miifredat programum degistirmeye mi kalktin kus kafanla? Kalacaksin yine bu
eyliil, artik hatir da dinlemez arkadaglar.”’(Taner, 40)
diyalogundan Sadettin ve Unalin eczacilia bakis noktasindaki kusak ¢atismasi gozler 6niine
serilmistir. Unal babasinin zoruyla eczacilik okuyan bir gengtir. Babasiyla arasindaki ¢atisma,
hayatinin en 6nemli yerinde tahsil gorecegi alanda kendini goéstermistir. Sadettin dersler
konusunda yash bir insana 6zgii tecriibe ve temkinlilik ile derslere yaklasirken, Unal ise geng
bir insan gibi daha rahat tavirlar ve yersiz bir 6zgiiven sergilemektedir. Metinden anlasilacag:
tizere Unalin yersiz bu 6zgiiveni kendisini kurtarmaya yetmemektedir ve bundan otiirii
kendini kurtarmak i¢in ¢atisma iginde oldugu babasinin yardimina ihtiya¢ duymaktadir.
Eczacilik konusunda Unal ve Sadettinin tartigmasi metnin daha bir ¢ok yerinde kendini
gostermektedir.

“Unal: Millet dozaj makineleriyle fabrikalariyla preparat imal ediyor. Sen hala
giillaglarimin igine elinle birer birer toz koyup onlarla basedecegini saniyorsun. Bak Purjol
Sadettin’in hammaddesi de gelmeyecekmis simdi.

Sadettin: Bugiin gelmez yarin gelir. Biri tutmaz, oObiirii ragbet goriir. Eczacilik bu. Benim
yapamadigum sen tamamlayacaksin. lleri gotiireceksin. Sende tamadi edecek bu gayretler.
Hevese gelesin diye bak ¢ocuk mamasiun adini Unal Mamas: koydum mahsus.

Unal: Jyi ettin. Matrak konusu oldu okuldaki arkadaglara.

Sadettin: Hadi inkar et, Izmir fuarimda o mamadan dolayr madalya aldigimi. Sen de o

mama ile biiyiidiin be.”’(Taner, 77) \/ g
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diyalogunda Unal’in, babasinin ilag iretme yontemleri ile modern yontemler ile miicadele
edemeyecegine olan inanci verilmistir. Unal, dogup biiyiidiigii ¢ag igerisinde modern
yontemlerin kolayligin1 ve kazancimi gérmiis bir gen¢ olarak, babasinin aligkanliktan 6tiirii
stirdiirdiigli yontemlerini tasvip etmemektedir. Bu anlamda Unal’in kusaginin eczacilik
anlayisi ile Sadettinin kusaginin eczacilik anlayis1 arasindaki zitlik baba-ogulun ilag iiretimi
noktasinda ¢atismasina sebep olmaktadir. Ancak Sadettin bir baba olarak oglunun kendisinin
hayriil halefi olmasin istemektedir. Bu durum

“‘Sadettin:Kendi camimdan karmimdan yogurdugum oz eviadim, oglum hayriil halefim,
budalaca bir fikvi sabit yiiziinden...giiciime gidiyor Unal. Cok giiceniyorum.

Unal: (Ona yaklasarak) Giice gidecek bir sey yok babacigim. Hep kendi agindan
goriivorsun. Seninkinden baska tirli agilar da olabilecegini diistinemiyorsun. (Kolunu
omzuna atar.) Varsa eczane, yoksa eczane. Sence Unal’'in hayattaki biricik vazifesi bu
eczaneyi devam ettirmesi.

Sadettin: O eczane benim de senin de velinimetimiz.

Unal: Birak su basmakalip lakirdiar: baba. Senin gibi eczact yaratimamisim belki.
Sanatkarim ben yahu.’’(Taner, 75)
diyalogunda kendini gostermektedir. Kusak g¢atismasi igerisinde bulunan bireylerdeki en
belirgin 6zellik yashi bireyin geng bireyin isteklerine, geng bireyin de yaslh bireyin isteklerine
anlam yiikleyemeyisidir. Burada yazarin okuyucuya gosterdigi sey kendisinden sonra adin
devam ettirecek hayirli bir evlat birakmak isteyen baba ile kendi istekleri olan ogulun
catigmasidir. Sadettine gore eczane kendisinin ekmek kapisidir ve oglunun da buradan ekmek
yiyecegine inanmaktadir. Oysa Unal bir geng olarak kendi isteklerine sahiptir ve bunlan
gerceklestirebilecek yastadir. Bireylerin mensubu oldugu kusak ve bunun getirisi olan

Ozellikleri, birbirleri ile ilgili isteklerinin gergeklesmesine mani olmaktadir. Dolayisiyla yazar

-

"
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genc bireyin 6zgiirliik istegi karsisina, kendisi i¢in planlar kurmus bir baba figiiriinii koyarak

kusak ¢atigmasim okuyucuya resmetmistir.
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SONUC

Haldun Taner, Fazilet Eczanesi adl1 tiyatro eserinde bir eczanenin miisterileri ve
bas karakterin eczacilik anlayisi tizerinden toplumda varolan sosyolojik ¢atigmalar:
okuyucuya aktarmistir.
Yazar bu ¢atismalar1 bireyler {izerinden verirken, ¢atismadaki taraflar1 temsil eden karakterler
¢izmistir. Karsit taraflar1 temsil eden karakterlerin diyaloga girmesi ile ¢atisma eser igerisinde
daha belirgin halegelmektedir. Catisma konusunun ¢ikis noktasi, ¢atismanin niteligini
belirlemektedir. Ozellikle gelenekgilik-modernizm gatismas: verilirken yazar, bulundugu
dénemin 6zelliklerini g6z 6niinde bulundurmugstur. Gelenekgilik-modernizm ¢atismasi
resmedilirken, her bir tarafin temsilcisi olarak verilen karakterlerin yaninda, bu ¢atismanin
arasinda kalmis, kimlik bunalimi yasayan bireyler de mevcuttur. Yine bu ¢atismadan kaynaklt
alt catismalar olarak, zengin-fakir ¢atismasi ve alayli-mektepli ¢atigmasina da eserde yer
verilmistir. Bunun yaninda eserin baskarakteri Sadettin ile oglu Unal arasindaki iliski
tizerinden kusak ¢atismasi okuyucuya sunulmustur. Eserdeki ¢atigsmalar verilirken yazar
taraflara belli ortak 6zellikler yiiklemis ve bu 6zellikleri basaril: bir sekilde karakterler
tizerinden aktarmistir. Mekansal baglamda da eski bir eczaneyi kullanan yazar, ¢atismalar
gostermede mekani da kullanmistir. Toplumsal ¢atigmalar1 sergileme maksadiyla eserde
iceriksel ve teknik anlamda bir ¢ok etmenlgri kullanan yazar, bu ¢atigsmalar1 okuyucuya

basarili bir sekilde yansitmistir.

Boska 2
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Kelime Sayis1:3673

GIRIS

Haldun Taner’in Fazilet Eczanesi adli tiyatro eserinde bir eczane ve eczanenin miisterileri
tizerinden toplumda varolan c¢atismalar gozler 6niine serilmistir. Catismalarin gegtigi mekan
olarak eczane segilmesini yazar, esere yazdigi ‘Bir Eczane’ baglikl giris yazisinda ¢ Eczane

bir bakima sade bir ilag laboratuvar: degil, bir insan laboratuvaridir. Oraya iki ayakl ne

b

konular gelir gider. Eczane bir mikrokozmostur.((Taner, 15) diyerek belirtmistir. Bu anlamda
son iki yiizyildir ge¢irdigimiz degisim ve onun sancilan eserin ana meselesidir. Toplumun
genel c¢atigmalarim vermek igin yazar, her fikirden ve kesimden insanlan bir araya
getirmis,kiictik bir diinya olusturmustur. Bu diinya igerisindeki her insan, gesitli vasitalarla
toplumumuzdaki ¢atigsmalar1 esere aktarma araci olarak kullamimustir. Eserdeki gatismalar
temel olarak gelenekgilik-modernizmgatigsmasi, kusak ¢atigsmasi, zengin-fakir c¢atigmasi,
aydin-halk catigsmasi olarak siralanabilir. Bu ¢atigsmalar karakter ¢izimi, diyaloglar, simgeler
ve karakterler iizerinden verilmistir. Bu ¢alismada Fazilet Ezcanesi’ndetoplumda yer alan
catismalar nasil ele alinmistir, sorusu cevaplanacaktir. Bu ¢alisma toplumumuzun batililasma
siirecinde gegirdigi degislerin ve yasadigi bunalimlarin edebi ¢ercevede goriilmesi
bakimindan Onemlidir. Ayrica tiyatro teknikleriyle bu temanin nasil yansitildiginin

incelenmesi Haldun Taner’in tiyatroculugunun degerlendirilmesine katki saglayacaktir.
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